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Secr etaria de Plangjamento, Or camento e Gestao.

DECISAO RECURSO

DECISAO RECURSO - CONCORRENCIA ELETRONICA N°: 006/2024-Sinfra
DECISAO PROCESSO ADMINISTRATIVO N° 0001.001.039/2024-SINFRA CONCORRENCIA ELETRONICA Ne:
006/2024 OBJETO: CONTRATACAO EVENTUAL E FUTURA PARA A PRESTACAO DE SERVICOS DE REFORMA E
MANUTENCAO DE PREDIOS PUBLICOS NO MUNICIPIO DE SITIO NOVO - MA.  RECEBO o Recurso Inominado
interposto por MIC LOCACOES LTDA, inscritano CNPJ n.° 40.852.366/0001-03 em face da decisio de andlise das propostas
e habilitacéo de A. PEREIRA NASCIMENTO FILHO (APX CONSTRUCOES E LOCACOESLTDA), inscritano CNPJ n.°
16.793.035/0001-65, proferida nos autos da CONCORRENCIA ELETRONICA N° 006/2024. Para no mérito, DAR-LHE
CONHECIMENTO E NEGAR PROVIMENTO A RECORRENTE: MIC LOCA(;C)ES LTDA, inscrita no CNPJ n.°
40.852.366/0001-03 mantendo a decisdo que declarou a empresa A. PEREIRA NASCIMENTO FLHO (APX
CONSTRUCOES E LOCACOES LTDA), inscrita no CNPJ n. 16.793.035/0001-65, proferida nos autos da
CONCORRENCIA ELETRONICA N°: 006/202 vencedora do certame, nos autos do CONCORRENCIA ELETRONICA N°:
006/2024, adotando como fundamento a Parecer Juridico emitido pela Assessoria Juridica do Municipio em sua integra, bem
como os atos anteriormente emitido nos autos.  Publique-se, registre-se eintime-se.  Sitio Novo (MA), 03 de Outubro de 2024

ANTONIO COELHO RODRIGUES PREFEITO MUNICIPAL

Publicado por: Raimundo Rodrigues Batista Filho
Assistente de Gabinete
Cadigo identificador: dpsOmOwmpjm20241009161025

PARECER

PARECER JURIDICO - RECURSO CE N° 006/2024-SINFRA

PARECER JURIDICO CONCORRENCIA ELETRONICA N° 006/2024 (SRP) PROCESSO ADMINISTRATIVO N°
001.001.039/2024-SINFRA INTERESSADOS: PREFEITURA MUNICIPAL DE SITIO NOVO - MA, UASG: 980929 POR
MEIO DA SECRETARIA MUNICIPAL DE INFRAESTRUTURA E DESENVOLVIMENTO URBANO OBJETO:
CONTRATAGCAO EVENTUAL E FUTURA PARA A PRESTACAO DE SERVICOS DE REFORMA E MANUTENCAO
DE PREDIOS PUBLICOS NO MUNICIPIO DE SITIO NOVO - MA. Recorrente: MIC LOCAGOES LTDA, inscrita no
CNPJ n.° 40.852.366/0001-03 Recorrida: A. PEREIRA NASCIMENTO FILHO (APX CONSTRUCOES E LOCACOES
LTDA), inscrita no CNPJ n.° 16.793.035/0001-65 EMENTA: DIREITO ADMINISTRATIVO. LICITA(;OES E
CONTRATOS. CONCORRENCIA ELETRONICA. OBRAS E SERVICOS DE ENGENHARIA. SERVICOS COMUNS DE
ENGENHARIA. LEGISLAGAO APLICAVEL: LEI N° 14.133/2021. DO RELATORIO Trata-se na espécie de recurso
interposto em processo administrativo, sob o n® 001.001.039/2024-SINFRA, que visa @ CONTRATACAO EVENTUAL E
FUTURA PARA A PRESTAGCAO DE SERVIGOS DE REFORMA E MANUTENGAO DE PREDIOS PUBLICOS NO
MUNICIPIO DE SITIO NOVO - MA, para atendimento das necessidades da Administragdo Municipal Sitio Novo/MA,
conforme justificativa e especificagdes constantes do Termo de Referéncia e seus anexos.  Inconformada, a empresa MIC
LOCACOESLTDA, inscritano CNPJ n.° 40.852.366/0001-03, manifestou intencao de recurso. Apresentou razdes recursais
(doc. anexo), alegando, em sintese, que: “ [...] Atendendo ao chamamento da PrefeituraMunicipal parao certame licitacional,
a RECORRENTE participou do PROCESSO ADMINISTRATIVO N° 001.001.039/2024- SINFRA, na modalidade
CONCORRENCIA ELETRONICA N° 006/2024 (SRP), que tem como objeto aCONTRATAQAO EVENTUAL E FUTURA
PARA A PRESTACAO DE SERVICOS DE REFORMA E MANUTENCAO DE PREDIOS PUBLICOS NO MUNICIPIO
DE SITIO NOVO - MA. Aos 10 (Dez) dias do més de Setembro de 2024, a RECORRENTE participou e credenciou sua
proposta em préprio sistema disponibilizado pelaprefeituramunicipal. A recorrente deste recurso sentiu-se prejudicada, apesar
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do setor técnico responsavel ter sapiéncia e serem bastantes eficientes nas tomadas de decisdes, por desconhecimento dos fatos
gue antecederam o certame e pelo motivo da empresa eclipsar o seu faturamento, a A. Pereira Nascimento Filho utilizou-se do
beneficio de Microempresa e Empresa de Pequeno Porte para sagrar-se vencedora desta licitacdo ao declarar em arquivo
enviado na habilitagdo juridica da mesma, iludindo assim que preenchia os requisitos para o referido enquadramento.
Influenciando na tomada errénea pel os responsaveis técnicos da prefeitura. Entretanto, essa empresa ndo figura mais como
Microempresa, nem como Empresa de Pequeno Porte. Ocorre que, em 2022 e 2023 o faturamento ultrapassou os R$
10.000.000,00 (Dez Milhdes). Como prova do aegado, envia paa o emal CPL SITIO NOVO MA
cplsitionovoma@outlook.com e disponibiliza em arquivo no préprio sistema de licitagdo “BNC”. A referida prova tem como
descricdo “Anexo 1 — rendimentos 2023 A. Pereira’, em uma consulta rdpida em algumas prefeituras, verificamos que sb no
ano de 2023 ultrapassou 0s R$ 4,8 milhdes por ano. Estes faturamentos ndo foram inclusos no Gltimo Balango apresentando
2023, com protocolo 240637127 em 10/05/2024. Ao efetuar declarag8o falsa sobre o atendimento as condigdes para usufruir
dos beneficios previstos na Lei Complementar 123/2006, a A. PEREIRA NASCIMENTO FILHO passou a usufruir de uma
posicdo juridica mais vantgjosa em relacdo aos demais licitantes, o que fere o principio da legalidade, da impessoalidade, da
moralidade, da publicidade, daeficiéncia, do interesse publico, da probidade administrativa, daigualdade, do planejamento, da
transparéncia, da eficécia, da segregacdo de fungdes, da motivacdo, da vinculagdo ao edital, do julgamento objetivo, da
seguranca juridica, da razoabilidade, da competitividade, da proporcionalidade, da celeridade, da economicidade e do
desenvolvimento nacional sustentavel, assim como as disposi¢des do Decreto-Lei n° 4.657, de 4 de setembro de 1942 (Lei de
Introdugcdo as Normas do Direito Brasileiro) e vai em desfavor a LEI FEDERAL N° 14.133, DE 1° DE ABRIL DE 2021.
Senhores, ndo é possivel que a empresa ndo tenha notado que em vez de ter um faturamento de no maximo R$ 4.800.000,00
(quatro milhdes e oitocentos mil reais), limite para EPP, obteve o faturamento de mais de R$ 5.000.000,00 (cinco milhdes de
reais)! Impossivel passar despercebido. Vale ressaltar que a concorrente, inclusive, pediu sua exclusdo do SIMPLES
NACIONAL nadata de 31/12/2023, certamente porque estava ciente que devido a sua altareceita ndo estava mais enquadrada
como Microempresa ou Empresa de Pequeno Porte e que se permanecesse optante pelo simples nacional estaria cometendo
fraude fiscal e crime contra a ordem tributéria, facilmente detectdvel pela Receita Federal. Mais uma prova de que o ato
faturamento da empresa ndo passou despercebido por seus administradores. Entendemos que o respeito ao principio da
isonomia é garantido ao se reputar a diligéncia como um dever da Comissdo de Licitagdo/Pregoeiro, porquanto, sabe-se, de
antemao, gque o tratamento sera 0 mesmo paratodo e qualquer licitante, desde que seja cabivel arealizagdo das diligéncias. DO
DIREITO Ab initio, cumpre verificar que a Lel n° 14.133/21 preleciona que tanto a Administragdo Publica como os
interessados ficam obrigados & observancia dos termos e condicles previstos no Edital, porém, em tempo algum, fugindo das
limitagBes expressas em lei especifica de Licitagdes e Contratos.” Em sintese, que, visa a reforma da decisdo que declarou a
recorrida A. PEREIRA NASCIMENTO FILHO (APX CONSTRUCOES E LOCACOES LTDA), inscrita no CNPJ n.°
16.793.035/0001-65, vencedora do presente certame, com fundamento no descumprimento das exigéncias contidas no edital,
ndo se conformando com a habilitacdo damesma. Concedido o prazo, Contrarrazdes foram apresentadas pela A. PEREIRA
NASCIMENTO FILHO (APX CONSTRUCOES E LOCACOES LTDA), inscrita no CNPJ n.° 16.793.035/0001-65 (doc.
anexo), requerendo, em sintese, que:  “l11 - DOS FUNDAMENTOS A fase recursal do procedimento licitatério tem como
fundamento legal na CONSTITUICAO DA REPUBLICA FEDERATIVA DO BRASIL DE 1988, que dispde: “Art. 5° Todos
sdo iguais perante alel, sem distingdo de qualquer natureza, garantindo-se aos brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais
ainviolabilidade do direito avida, aliberdade, aigualdade, & seguranca e a propriedade, nos termos seguintes: (...) XXXIV -
s80 atodos assegurados, independentementedo pagamento de taxas: @) o direito de peticdoo aos Poderes Plblicos em defesa de
direitos ou contra ilegalidade ou abuso de poder;(...)" E dessa garantia constitucional que decorrem as diversas formas de
provocacdo da Administragdo Pablica para o exercicio do direito de petic8o, nesse sentido vejamos as palavras de Di Pietro:
“Dentro do direto de peticao estdo agasal hados intimeras modalidades de recursos administrativos... E 0 caso da representacao,
da reclamagéo administrativa, do pedido de reconsideracdo, dos recursos hierérquicos préprios e improprios da revisdo.” (DI
PIETRO, Maria SylviaZanella. Direito Administrativo, p 579. Sdo Paulo: Atlas, 2000.) Seguindo esse entendimento, Carvalho
Filho afirmaque: “O direto de peticdo € um meio de controle administrativo e da fundamento aos recursos administrativos por
gue tais recursos nada mais séo do que meios de postulagdo a um 6rgao administrativo. O instrumento que propicia o exercicio
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desse direito consagrado na CF é o recurso administrativo.” (CARVALHO FILHO, José dos Santos. Manual de Direito
Administrativo, p. 905. Rio de Janeiro: Lumen Juris. 2009). Pretende demonstrar a Recorrente, a ocorréncia de
descumprimento da Lei e afronta aos principios administrativos, quando, de fato, o que se verificafoi exatamente o contrério,
considerando que o Pregoeiro(a), se baseou nas regras do instrumento convocatdrio e legislagBes correlatas, para a condugdo
dos procedimentos relacionados ao certame em referéncia. A recorrente sustenta em suas alegagdes recursais que a empresa
APX ndo se enquadra como Empresa de Pequeno Porte — EPP, nos termos estabel ecidos pelalel n® 123/2006, exclusivamente
por ter um relatério onde aponta os contratos estabel ecidos com a administragdo publica da empresa. Ocorre que, 0s contratos
em quest&o ndo trasmitem um faturamento real obtido pelalicitante, considerando que os valores ndo foram repassados para a
conta da empresa, 0 que € comum ha execucdo dos contratos, todo e qualquer faturamento é quitado com a apresentacéo da
medicdo para o0 Orgéo contratante. Para Margal Justen Filho (2019), a LC, nos termos do art. 3°, § 4°, entretanto, exclui os
beneficios das MEPs em alguns casos, a depender do quadro societario, tipo de atividade e forma de constitui¢do, refor¢ando
aindamais o critério principal definido para caracterizar o porte da empresa, o faturamento da empresa. O desenquadramento,
por sua vez, nos termos da LC, ocorre quando a empresa de pequeno porte excede o limite de receita bruta anual de R$
4.800.000,00 (quatro milh&es e oitocentos mil reais) no ano-calendario. A LC modula os efeitos do excesso ao determinar que
0 desenquadramento ocorrera no més subsequente em que a empresa ultrapassou o limite da receita bruta anual, salvo quando
esta ndo for superior a20% (vinte por cento), ou sgja, quando ndo ultrapassar R$ 5.760.000,00, situacéo pelaqual os efeitos da
exclusdo sb se efetivardo no ano-calendério seguinte. Portanto, ndo ha que se falar em desenquadramento ficto, haja vista que
os contratos firmados ndo se traduzem como receita bruta e limitam-se apenas ao que foi contratado pela administracéo
publica;” Eisorelatorio. Passa-se aandisejuridica. ADMISSIBILIDADE TEMPESTIVIDADE: Conhego da manifestagdo
da intengdo de recorrer, com fulcro no inciso | do § 1° do art. 165 da Lei 14.133/21, bem como as razfes de recurso
apresentadas por tempestiva, com base no inciso | do art. 165 da Lei 14.133/21, bem como do subitem 9.2 do edita “ O prazo
recursal € de 3 (trés) dias Uteis, contados da data de intimag&o ou de lavraturada ata.”, sendo tempestiva.  Conhego também as
contrarrazfes do recurso, eis gque interposta tempestivamente, em observancia ao subitem 9.7 do edital “O prazo para
apresentacdo de contrarrazes ao recurso pelos demais licitantes serd de 3 (trés) dias Uteis, contados da data da intimagdo
pessoal ou dadivulgacéo dainterposi¢ao do recurso, assegurada a vistaimediata dos el ementos indispensaveis a defesa de seus
interesses.”, com supedaneo no 8 4° do art. 165 da Lei 14.133/21. A autoridade que editou 0 ato ou proferido a decisdo
recorrida, entendeu por ndo reconsiderar sua decisdo, assim subindo os autos a autoridade competente do certame.
LEGITIMIDADE E INTERESSE DE AGIR: A recorrente participou dalicitagdo, tendo, portanto, legitimidade pararecorrer e
interesse no resultado do julgamento do recurso interposto. DA ANALISE JURIDICA DO CASO CONCRETO: A Recorrente
alega que a empresa declarada vencedora ao apresentar declaracdo falsa de enquadramento de Porte de MICROEMPRESA a
fim de cumprir requisitos referente alei 123/2006, a mesma foi beneficiada com tratamento diferenciado conforme a referida
lei quando teve direito a dar lance de desempate e, consequentemente, concorrer deslealmente no certame com as empresas
participantes e que ao ter acesso ao balango patrimonial observou-se que a empresa declarada vencedora ultrapassou
expressivamente os limites imposto até mesmo para empresas de pequeno porte, como distao ART. 39, | 1l dalei 123/2006.
Ao analisar adocumentacdo da empresa declarada vencedora constatou-se que a empresa recorrente possui alegacdo quanto ao
porte da empresa pertinente dado que a empresa, conforme seu balango, demonstra que ndo esta enquadrada nas empresas
beneficiadas pela lei n°123/2006. No entanto, ao analisar de forma especifica os registros da sessdo notou-se que, conforme
aegado pela empresa recorrida, a empresa declarada vencedora NAO se beneficiou das aplicacdes da Lei 123/2006. Além
disso, constatou-se que a empresa nos 6rgdos competentes para fiscalizag8o e regularizacéo, devidamente autenticados, quanto
a0 porte da empresa os documentos emitidos atualmente encontram-se enquadradas como ME, o que presume-se boa fé da
empresarecorrida.  Vejamos o documento fornecido pela Junta Comercial do Estado do Maranhdo, Receita Federa, e SICAF:
IMAGEM 1 - Junta Comercia do Estado do Maranh&o (http://portal.jucema.ma.gov.br/consulta-empresarial-simples):
IMAGEM 2 - Receita Federal (https.//solucoes.receita.fazenda.gov.br/Servicos/cnpjreva/Cnpjreva Solicitacao.asp ):
IMAGEM 3 — SICAF (https://www3.comprasnet.gov.br/sicaf-web/index.jsf ):  Entende-se que somente a declaracdo errada
ndo basta paratirar uma empresa dalicitagdo publica, mesmo que o edital ou alei preveja punicdo para estes casos. Desde que
fique claro que ndo tenha havido mé&-fé ou prejuizo ao interesse publico, o que ndo restou comprovada fraude por parte da
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Recorrida, ndo demonstrou interesse em manter as informagdes incorretas no tocante a sua classificacdo empresarial. Poderia
essa se beneficiar pela declarago equivocada, mas manteve-se inerte para que a concorréncia fosse igualitaria ndo
prejudicando os demais participantes. Vejamos 0 que a jurisprudéncia decide nessas situagdes: ADMINISTRATIVO.
LICITACAO. PREGAO. DECLARACAO FALSA NO CERTAME. EQUIVOCO. NAO COMPROVACAO DE MA-FE.
DESCLASSIFICACAO. SEM PREJUIZO A ADMINISTRACAO. SANCAO DE IMPEDIMENTO DE LICITAR. LEI N°
10.520/2002. Mero equivoco, com auséncia de mé&-fé, e sem que tenha gerado potencia prejuizo ao interesse publico, ndo
justifica a imposicdo de impedimento de licitar e contratar com a Unido, Estados, Distrito Federal e Municipios e
descredenciamento no SICAF, nos termos do artigo 42 da Lei n° 10.520/2002. APELACAO CIVEL N°
5090000-61.2014.4.04.7100/RS ORIGEM: RS 50900006120144047100 Tribunal Regional Federal da4®Regido. Destaca-se
gue ndo teve prejuizo para 0s concorrentes e para Administracéo Piblica e ainda observou-se auséncia de mé-fé da empresa
recorrida o que afastam a penalidade, consoante se observe pelos julgados abaixo, oriundos da Egrégia Corte de Contas da
Unigo: REPRESENTACAO. IRREGULARIDADE NO ENQUADRAMENTO DE EMPRESA NA CONDICAO DE
EMPRESA DE PEQUENO PORTE, NOS TERMOS DA LEI COMPLEMENTAR N° 123/2006. CONHECIMENTO.
PROCEDENCIA. DECLARACAO DE INIDONEIDADE. EMBARGOS DE DECLARACAO. CONHECIMENTO.
OMISSAO CONSTATADA. ACOLHIMENTO. EFEITOS INFRINGENTE. BAIXA MATERIALIDADE. ALERTA A
EMPRESA RESPONSAVEL. CIENCIA AOSINTERESSADOS. ARQUIVAMENTO. (...) A ausénciade prejuizo e de méa-fé
dos responsaveis também sdo hipdteses de afastamento da aplicacdo de multa, consoante se observe pelos julgados abaixo,
oriundos da Egrégia Corte de Contas da Unido: AC-0333-09/07 - PLENARIO TCU - PROCESSO 003.859/2004-8 PEDIDO
DE REEXAME VOTO do Ministro Relator AROLDO CEDRAZ (...) Processo Do suposto crime de Fraude a Licitacdo
(auséncia de mé& fé) 0 Superior Tribuna de Justica tem afirmado em seus julgados, que a "fraude a licitacdo tem como
conseguéncia o chamado dano in re ipsa (REsp 1.280.321/MG, Rel Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma Die
9.3.2012; REsp 1.190.189, Relator Min. Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, Die 10.9.2010; STF, RE 160.381/SP, Rel.
Min. Marco Aurelio, Segunda Turma, DJ 12.8.1994). No presente caso ndo houve dano ao erério, tampouco inten¢éo por parte
da recorrente de causar qualquer prejuizo a quem quer que fosse, ou mesmo frustrar a competitividade do certame realizado.
N&o houve ma-fé, dolo, premeditacdo, simulagdo, fraude ou outra circunstancia que ampare a conotacdo conferida pelo TCU,
data'Moira, a conduta praticada por um funciondrio da empresa embargante, que apenas assinalou com um X' um documento
de enquadramento no regime diferenciado das Micro e Pequenas Empresas. A declaracdo considerada como falsa pelo Egrégio
TCU, foi enviada eletronicamente de forma equivocada. N& houve dolo, ndo houve intencéo de fraudar os procedimentos
licitatérios realizados pela entidade licitante via Pregdo Eletrénico por parte do funcioné&rio da embargante. O que ocorreu foi
um erro, apenas isso, no encaminhamento da declaracéo de enquadramento da recorrente como EPP por meio eletrénico. Erro
este devidamente reconhecido pelo funcionério. E de conhecimento publico que, regra geral, ou para efeitos de atenuacdo da
pena, ndo comete conduta ilicita aquele que ndo agiu com dolo ou culpa grave e nem obteve acréscimo de bens ou valores no
seu patriménio em detrimento do erario. A recorrente reconhece gque se equivocou, e ja adotou todas/as medidas necessérias
para corrigir os erros apontados no Acordao do TCU, inclusive no que concerne ao seu correto enquadramento no regime
diferenciado. A empresa embargante, embora modesta, € solida, possui mais de 10 (dez) anos no mercado de medicamentos e
material-médico hospitalar, e jamais sofreu, reafirma-se, uma Uinica condenagdo pel os 6rgaos de Controle e fiscalizacdo, até o
presente episddio. Conclusdo (...) 5. No mesmo sentido, decidiu o TCU ao proferir Acordaos n° 2.924/2010 e n° 125/2014,
ambos do Plen&rio. 6. H& de se considerar, ainda, dois pontos. Primeiro, que apds aidentificacdo do erro aempresa embargante
solicitou o seu desenquadramento para os fins da L C 123/2006. Segundo, que apesar dafalha, o 6rgdo efetuou a aquisicéo pelo
menor prego, ndo havendo, portanto, prejuizo ao Er&rio ou para as demais concorrentes das licitagdes analisadas. 7. Assm,
tendo em vistaa similaridade dos casos, julgo que para a presente Representacédo deva ser dado o mesmo encaminhamento dos
Actrddo 2924/2010-TCU-Plendrio e n°® 125/2014 — Plenédrio. Para tanto, constatada a omissdo no &mbito do Acérddo
1535/2013-TCU-Plen&rio, devem os presentes Embargos de Declaracdo ser acolhidos, com efeitos infringentes, alterando a
Decisdo guerreada para que a empresa sgja a ertada de que a repeti¢do dainfragdo ensejard a declaragéo de sua inidoneidade,
impossibilitando que contrate com o Poder PUblico por até 5 anos. 8. Ante 0 exposto, Voto por que o Tribunal adote a minuta
de Acdrddo que ora submeto a apreciacdo deste Colegiado. (Acdrddo n° 2392/2014 - TCU- Plenario. Relator: Ministro
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Raimundo Carreiro. 10/09/2014) Como visto, é recomendada a utilizagdo do bom senso e da razoabilidade na andlise das
normas editalicias, possibilitando a revisdo de falhas materiais, que ndo comprometam a legaidade, a isonomia e a
competitividade do processo licitatério, devendo prevalecer o interesse publico em detrimento do rigorismo formal. Destaca
se ainda que a empresa atendeu todas as exigéncias editalissimas, inclusive no que refere-se a fung¢do do balanco patrimonial
no certame, através de seus indices comprovou a boa situacdo financeira da empresa.  Posto isto, importante registrar que, o
processo licitatério em questdo ndo € restrito a participagdo exclusiva de microempresas e empresas de pegueno porte, nem
sequer cotas exclusivas reservadas a estes, sendo, portanto, de livre disputa.  Assim, considerando que, mesmo com o
enquadramento equivocado, a Recorrida ndo usufruiu de qualquer beneficio da Lei Complementar n® 123/06. Considerando
ainda, que ndo se visumbrou qualquer prejuizo ao processo licitatério, bem como aos demais licitantes, ja que ndo se
beneficiou das aplicagbes ndo deixando em desvantagem os concorrentes. Diante de todo o exposto, ndo se vislumbram
motivos para aterar a decisdo, uma vez gque todas as exigéncias constantes no edital foram cumpridas, em estrita observancia
aos termos da Lei n° 14.133/2021 e visando os principios da legalidade e da supremacia do interesse publico, permanece
inalterada a decisdo que declarou vencedoraa A. PEREIRA NASCIMENTO FILHO (APX CONSTRUCOES E LOCACOES
LTDA), inscrita no CNPJ n.° 16.793.035/0001-65do presente processo licitatério  Como demonstrado, ndo assiste razéo a
alegacdo da Recorrente.  Principio da selegdo da proposta mais vantgjosa para a administragcdo Diferencia a recorrente, o
principio da proposta mais vantgjosa entre a antiga Lei e a nova Lel de Licitagdes, sendo que esta Ultima se refere a
vantgj osidade como algo que pode ser aferido tanto pela perspectiva econdmica quanto pel o atingimento de outros objetivos de
valores distintos, que também refletem o interesse pdblico. Exemplifica dizendo que € possivel que a vantgjosidade recaia
sobre o grau de sustentabilidade ecol 6gica apresentada pela proposta.  Principio da razoabilidade Conceitua a recorrente, nos
dizeres de José dos Santos Carvalho Filho, o que vem a ser razoabilidade. Acrescenta que, a aferi¢do desta razoabilidade, na
atividade administrativa, é conferida especialmente aos agentes publicos no exercicio de sua competéncia, sendo vedado ao
juiz seimiscuir navontade da Administragdo, substituindo o juizo de valor conferido na situag&o in concreto pelo seu proprio,
sob penade infringir o principio da separacdo dos poderes (CF, Art. 2°). Acrescenta que ndo é o caso de falta de observancia
dos par@metros e requisitos legalmente impostos, sendo estar-se-ia diante de violagdo ao principio da legalidade. Do
formalismo moderado Discorre o recorrente sobre o processo administrativo, a licitagdo e o formalismo historicamente
conhecidos do Judiciario. Esclarece, nos dizeres do professor Adilson Dallari que “alicitagdo ndo € um concurso de destreza,
destinado a selecionar o melhor cumpridor de edital”. Visto isto, para que seja alcancado o interesse publico, é imprescindivel
0 desapego a formalismos desnecessarios. Cita in verbis: “N&o obstante se reconhega subsistir disting8es entre os processos
judiciais e processos administrativos, estas diferencas apenas evidenciam que o principio do formalismo moderado tem estreita
afinidade com procedimentos administrativos’. Cita o Acérddo TCU - 357/2015 Plenario. Relator: Bruno Dantas. Data do
julgamento: 04/03/2015: “No curso de procedimentos licitatérios, a Administracdo Publica deve pautar-se pelo principio do
formalismo moderado, que prescreve a adocdo de formas simples e suficientes para propiciar adequado grau de certeza,
seguranca e respeito aos direitos dos administrados, promovendo, assim, a prevaléncia do contetido sobre o formalismo
extremo, respeitadas, ainda, as praxes essenciais a protecéo das prerrogativas dos administrados’. (grifei) Registra a evolugdo
legislativa da matériainseridano § 3° da Lei 8.666/93 (diligéncia) por meio do art. 64 da Lei 14.133/2021 (diligéncia), s que
de uma nova perspectiva ao principio do formalismo moderado, de forma implicita, demonstrando a evolugéo legislativa da
matéria e a conformidade com o entendimento da doutrina e da jurisprudéncia sobre o tema. Entende, ademais, que excesso de
formalismo carece de fundamentag&o concreta e, por conseguinte, ndo encontra respaldo na andlise criteriosa da pega recursal
em comento. A observancia das formalidades essenciais ao processo licitatério ndo deve ser confundida com excessos que, em
dltima andlise, comprometeriam a eficaciado sistema.  E atual e pertinente a problemética relativa & superagdo do formalismo
restrito nos procedimentos de andlise dos documentos de habilitaco e propostas naslicitagdes publicas. Ressalta-se, portanto,
gue alicitagéo tem por objetivo inafastavel a contratagdo da proposta mais vantajosa para a Administragdo publica. Paraisso,
deve seguir um procedimento formal definido no edital e, principalmente, na Lei de LicitagBes, sem, contudo, permitir que a
referida formalidade que visa atribuir seguranca juridica ao certame se confunda com 0s rigorismos desnecessarios que ora
pretende ver prevalecer a Recorrente, pois colocam em xeque os principios darazoabilidade, da proporcionalidade e o interesse
publico. Dessa forma, com a estrita observancia do contelido do edital e do entendimento jurisprudencia dominante,
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adotando todos os cuidados necessarios para obtencdo do resultado correto, justo e isondmico, ndo deverd ser acolhido o
recurso da Recorrente, mantendo a habilitacdo da A. PEREIRA NASCIMENTO FILHO (APX CONSTRUCOES E
LOCACOESLTDA), inscritano CNPJn.° 16.793.035/0001-65. Por todo evidenciado, ndo se hafalar eminabilitar aempresa
A. PEREIRA NASCIMENTO FILHO (APX CONSTRUCOES E LOCACOES LTDA), inscrita no CNPJ n?°
16.793.035/0001-65. DAS DISPOSICOES GERAIS DA CONCLUSAO Pelos fundamentos acima expostos, OPINO, por
conhecer do recurso interposto por: MIC LOCAGCOES LTDA, inscritano CNPJ n.° 40.852.366/0001-03, por tempestivo, €, no
mérito, sm. j., propor SEJA JULGADO IMPROCEDENTE, mantendo a decisdo que declarou habilitada e vencedora do
certame a empresa A. PEREIRA NASCIMENTO FILHO (APX CONSTRUCOES E LOCACOES LTDA), inscritano CNPJ
n.° 16.793.035/0001-65, considerando que ndo houve desvantagens aos concorrentes e ao certame, ndo se vislumbram motivos
para aterar a decisdo, uma vez que todas as exigéncias constantes no edital foram cumpridas, em estrita observancia aos
termos da Lei, submetendo este expediente & apreciacdo superior paradecisdo. Ao final, requer-se a adjudicacdo do objeto da
licitagdo e a homologacdo do certame pela autoridade superior, por regulares os atos praticados, nos moldes do inciso IV do
art. 71 dalLei 14.133/21. Este é o Parecer. Remeta-se a autoridade competente para as providéncias que julgar cabiveis.
Sitio Novo (MA), 01 de Outubro de 2024. RAMON OLIVEIRA DA MOTA DOS REIS Assessor Juridico do Municipio
OAB-MA 13.913
Publicado por: Raimundo Rodrigues Batista Filho
Assistente de Gabinete
Cadigo identificador: hnplgstd7c20241009161055

; ﬁ | Assinado Eletronicamente Com Certificado Padréo ICP-Brasil e Carimbo de Tempo, em conformidade com a
Medida Proviséria N° 2.200-2, de 2001, garantindo autenticidade, validade juridica e integridade. Pagina 7/8




SITIONOVO-MA  _  Quarta, 09 de Outubro de 2024 ANO: 5 | N2 874
DIARIO OFICIAL ELETRONICO ISSN 2764-2518

Estado do Maranhéo
PREFEITURA MUNICIPAL DE SITIONOVO - MA

DIARIO OFICIAL ELETRONICO

Secretaria Municipal de Plangamento, Orcamento e Gestéo.
Av. Leonardo de Almeida, S/N, Centro - Sitio Novo - MA
Cep: 65.925-000

Antonio Coelho Rodrigues
Prefeito Municipal

Janete Martinsda Silva Rodrigues
SecretariaMunicipal de Plangamento, Orcamento e Gestao.

| nfor magoes: prefeitura@sitionovo.ma.gov.br

/C=BR/ST=MA/L=SITIO NOVO/O=ICP-Brasil/lOU=
presencial/lOU=11717421000154/0OU=Secretaria da Receita
Federal do Brasil - RFB/OU=ARLIDERSIS/OU=RFB e-CNPJ
A1/CN=MUNICIPIO DE SITIO NOVO0:05631031000164
Data: 09/10/2024

; ﬁ . Assinado Eletronicamente Com Certificado Padrao ICP-Brasil e Carimbo de Tempo, em conformidade com a
8 #. Medida Provisoria N° 2.200-2, de 2001, garantindo autenticidade, validade juridica e integridade.

Péagina 8/8



http://www.tcpdf.org

	Índice
	Secretaria de Planejamento, Orçamento e Gestão.
	DECISÃO RECURSO
	DECISÃO RECURSO - CONCORRÊNCIA ELETRÔNICA Nº: 006/2024-Sinfra

	PARECER
	PARECER JURÍDICO - RECURSO CE Nº 006/2024-SINFRA



		2024-10-10T01:10:11+0000
	MUNICIPIO DE SITIO NOVO:05631031000164 1




